VESNA BUKIC-DOJCINOVIC

PITANJA
0 KULTURI

Rasprostiranje i ogranifenja kulturne politike,
saglasja i protivureénosti kulture i prava, kao
i dodiri kuliurne bastine i zbilje, tri su naslova
tematskih celina kojima se bavi Zeljko Grbac*)
u svojoj knjizi. Opticaj razli¢itih tumacenja
kulture, a znatno manje kulturne politike na-
veo je autora knjige da formuliSe sopstvene is-
kaze o njima. Autor pod kulturnom politikom
ne oznadava samo promisljanje odnosa drustvo-
-kultura i ona stajalista koja se odreduju kao
kulturno-politicka nego i sva drustvena postu-
panja s posledicama za kulturu i njen polozaj
u drustvenoj zajednici, za odnose Coveka i kul-
ture. Tu orn ubraja i obrazovne programe, za-
kone, pravosudnu praksu, carinske propise, dop-
rinose, poreze, takse, urbanisti¢ka i komunalna
reSenja, investicijsku politiku i tako dalje. Ova-
ko globalni tretman kulture bio je nuZan u teo-
riji jer ga je praksa odavno naznadila, te je
nastojanje autora da veé na poéetku knjige
uoci raspon kulture i kulturne politike doprinos
promi$ljanju kulture kao kompleksne pojave.
Da bi se kultura kao takva mogla sagledati
potrebno je odgovoriti na brojna pitanja kojima
nas autor i uvodi u problemsko podruéje svoje
knjige: §ta se u jugoslovenskim kulturnim pro-
storima posle drugog svetskog rata zbivalo s
pravom na kulturu, s obrazovanjem, s kultu-
rom svakodnevnog Zivljenja, za koji se obuhvat
kulture zalagalo novo socijalisti¢ko drustvo, ka-
ko je prihvaéena kulturna tradicija, kakva su
stajaliSta prevladala prema nacionalnim kultu-
rama, kulturnom kosmopolitizmu, akulturaciji,
regionalizmu, da li su povremeno prednost dobi-
jale narodna, elitna, gradanska, masovna kul-
tura, koliko su bastinjeni organizacioni oblici
institucionalizovane kulture i kulturno-umetnic-
kog amaterizma potiskivani novim kulturnim
medijima, manifestacijskom i estradnom kul-
turom; §ta je proticanje decenija donosilo kul-
turnim stvaraocima, umetnicima, umetniékim
delima, spomenicima kulture, muzejima, pozo-
ristima, knjizi. ..

*y Zelko Grbac, Kultura na druitvenoj pozornici,
Grafi¢ki zavod Hrvatske, Zagreb 1987.
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A onda, kada je izrekao sva pitanja o kulturi
i kada se ocekivalo da ¢e kroz traganje za ve-
zama medu kulturnim dogadajima u ¢éetrdeseto-
godisnjem posleratnom periodu pokusati da
pronade odgovore na neka od njih, autor je
napravio neoé¢ekivani obrt i preSao na projek-
ciju kulturne politike u oblasti likovne kulture!
Likovni Zivot, vizuelna kultura ¢oveka omede-
nog drustvom i oblikovanje proizvoda stavljeni
su odmah iza pobrojanih pitanja a ispred, kako
ih autor naziva, glasnih razmis$ljanja o nekim
dilemama koje kulturna politika naSeg drustva
otvara i ostavlja ih otvorenim.

Ostace otvoreno pitanje zasto je autor problem
likovne kulture pretpostavio poglavlju koje se,
nezasluzeno kratko, bavi globalnim organizacio-
nim problemima, planiranjem u kulturi SIZ-ovi-
ma pretvorenim u forume u kojima se prove-
rava kvorum, kadrovima u kulturi, samouprav-
nim sporazumevanjem u kulturi osim, ako od-
govor ne potrazimo u beleSkama ispod teksta.
A one nas obavestavaju da je autor ovim delom
knjige zahvatio neka svoja saopstenja sa raz-
nih savetovanja koja su mu se po sadrZaju
¢inila primerenim temi knjige. Zato i proble-
matizacija ostaje na nivou saop$tenja s naglas-
kom na formuiaciji zadataka pozZeljne i moguée
kulturne akcije. Cini se zato da je knjiga Kul-
tura na druStvenoj pozornict sazdana od pita-
nja i zadataka. Ima ih bezbroj, a najveéi broj
ih je sadrzan u poglavlju koje ujedno ¢&imni i
sredi$nji deo Kknjige, a posveéeno je odnosu
drzava-pravo-kultura. Ti odnosi, kaZe Grbac,
nisu ni priblizno jednako nauéno i struéno ob-
radeni. Dok su odnosi izmedu driave i prava
predmet mnogih nauka, dotle se odnosi prava
i kulture ne obraduju ¢ak ni tamo gde bi to
moralo da se ¢ini. I upravo se tu javlja pitanje
kojem je posveéen najveci broj stranica knjige:
Kakav zakljudak izvesti iz podatka da nije na-
pisana knjiga s naslovom kultura i drzava?...
Zrac¢i li to da nemaju dovoljno dodirnih tada-
kka... ili su obrnuto tako uzajamno uslovljene
i povezane da ih nije moguée odvajati, pita se
autor da bi veé¢ ma sledeéim stranicama doneo
¢itav spisak zadataka koji se odnose na prou-
¢avanje odnosa drzave i kulture.

Pravo kao jezik kojim govori drZava uvedeno
je neslavno u trougao drzava-pravo-kultura.
Autor se posluzio latinskom izrekom ,,.Dura lex,
sed lex” koju je preveo u .Nespretan zakon ali
zakon” produzivsi aktivnost sintagmi _dura lex”.
Da bi prepoznao odnose prava i kulture Grbac
se upustio u opisivanje osnovnih odrednica kul-
ture, ispitujuéi podobnosti nekih od nijih, da bi
se najzad slozio sa stavom Milana Rankoviéa da
termin kultura u praksi regulisanja odnosa u
naSem druStveno-polititkom sistemu ne odgo-
vara teorijsko-kulturolofkim odredenjima veé da
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se najéeSée upotrebljava u =znacenju koje je
znatno uze. Tvorcem ovog suzavanja smatra se
ba§ pravna regulacija. Stoga je Grbac shemu
odnosa na relaciji pravo-kultura prilagodio
praksi; kultura se odnosi na pravo, pravo u
sadrzajnom smislu uzvraéa odnos samo prema
uZe shvacenoj kulturi ¢ime indirektno uti¢e i na
kulturu u celini.

Uodavanje odnosa prava i kulture nastavlja se
i u odeljku Pocdeci pravne regulacije kulturnih
delatnosti. Vise od 70 stranica autor je posvetio
proucavanju pravne regulacije kao instrumenta
politike revolucionarne vlasti s oé¢ekivanjem da
¢ée se potvrditi hipoteza o oskudnosti i sporosti
prodiranja prava u podrud¢ja kulture i otkriti
da su u poletnom razdoblju novih drustvenih
odnosa, do donofenja prvog ustava, propisi ko-
riséeni samo kao sredstvo za postizanje stabili-
zacije sistema i za neutralizovanje delovanja
neprijatelja. Medutim, pazljivom &itaocu ne pro-
mice da je istorijska grada, kako i sam autor
kaZe, doprinela preinaéenju polaznog stava: ,,Mo-
Ze se dakle govoriti o umanjenom normativizmu
i pretpostaviti da je imao tri osnove 1) povije-
renje u sposobnost i dobronamjernost provo-
dilaca propisa, 2) malo struénih saradnika i
konzultanata u izradi pravnog akta i 3) sklonost
ka efikasnosti, brzini donosenja propisa... Me-
dutim, ono $to jeste regulirano, u majvaZnijim
djelovima zbog kojih je propis i donjet ima zna-
Cajke Kkategori¢kih pravila; samo iznimno se
moZe primjeniti na vie naéina ili je u pos-
tupanju dopustena sloboda opredjeljenja. Sve u
svemu, gotovo pa-poZeljno.”

U odeljku Inventar pravnih i organizacijskih
okolnosti Grbac zatim navodi savezne i repub-
licke propise kao i1 podzakonska opsta akta iz
domena klasiénog drZzavnog prava, ali istovre-
meno upucuje na novu dimenziju odnosa pravo-
-kultura koja nastaje uvodenjem samoupravne
pravne regulacije. Tu se u zakljut¢ku definige
jo¥ 1 podrudje samoupravnog prava koje zaslu-
Zuje poseban tretman kao zna¢ajan medij pro-
mocije kulture u prostoru rada. Autor smatra
da treba zasebno razmatrati uticaj samouprav-
nog prava na kulturu.

Naredne stranice, sve do kraja knjige, posve-
¢ene su dodirima kulturne basitine sa zbiljom,
Sto predstavlja treéu tematsku celinu knjige.
Interesovanje autora za ovo podruéje kulture
~usmereno je na polozaj folklora u kulturi sav-
remenog drustva i njegovu ulogu u turistickom
poslovanju. PokuSaj da oznadi kulturoloSke as-
pekte folklora u savremenom drustvu odmah is-
pod maslova po€inje zbirom pitanja. Dakle opet
pitanja. Pitanja kao polaziste za analizu, i zak-
lju¢ivanje, pitanja kao osnov za formulisanje
zadataka, jesu metodoloski osnov knjige Kul-
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tura na drudtvenoj pozornici. Ovog puta pitanja
su sledeéa: Na koji nacéin i u kojoj meri ude-
stvuije folklor u savremenoj kulturi? Da 1li sadr-
zaji folklora uti¢u na komstituisanje kulturnog
profila drus$tva, da li ima udela u knjiZzevnom,
likovnom, muzi¢kom stvaralastvu, u kakvom je
odncsu prema proizvodnji? Uoéavajuéi neka iz-
gubljena dragocena svojstva folklora Grbac opet
nudi smernice za kulturnu akeciju: ,Cuvati
autenti¢ne vrednosti, izgradivati javne, opcée-~
prihvaéene sudove o tome Sto je narodna mat-
rica a $to nabujala komercijalna naplavina mo-
gucée je samo strpljivim postupcima kulturne
politike u kojima se §iri i obogaduje ne samo
kulturni veé opc¢i svjetonazor onih koji su do
industrije stigli preéicama iz ,vonja rodne gru-
de” izgubivsi usput poveéi dio svog kulturnog
identiteta i — lieni arhai¢nih sklopova kriti¢no-
sti — prihvatili kao verodostojno, bljestavilo in-
dustrijske urbane kulture ovog vremena... Nema
revitalizacije kulturnih struktura niti ubrzanja
razvoja kulturnih potreba dok se ne ispune neke
pretpostavke oznadene u dugogodiSnjim cilje-
vima samoupravnog drustva. Tek kad se izvo-
juju bitke za ukupni polozaj ¢oveka u novom
dru§tvu uspostaviéce se i u kulturnom tkivu
zeljeni poredak odnosa i vrijednosti” Citirali
smo ovaj deo teksta jer nam se €ini da je upra-
vo u mjemu autor sublimirao polazna i zavr$na
stajaliSta koja se odnose na kulturnu bastinu
u savremenom okKruzZenju.

Knjiga je pisana za veoma $irok krug ditalaca.
a ne samo kulturologe i radnike u kulturi;
Grbac je dotakao zakonodavstve, pravo, poli-
tiku, samoupravno organizovanje, za$titu kul-
turnog mnasleda i spomenika kulture pa na kraju
i turizam te prema tome i veliki broj nosilaca
kulturne akcije iako, kao Sto je i na samom
podetku rekac ,,mnogima od njih ne dopire do
svijesti primisao o toj osjetljivoj ulozi.” No,
Grbac je optimista i kao §to se nada u pozitivni
sud vremena koji ¢ée dati za pravo organiza-
torima kullure jer su se usudili da posegnu za
neistrazenim oblicima povezivanja spomenika
kulture i turizma, tako veruje i u to da ¢e biti
onih koji ¢e kulturi priéi sveobuhvatno i na
na¢in kako je o njoj i u knjizi re¢. Kultura na
drustvenoj pozornici sadrZzi uputstva za organi-
zaciono delovanje, ali pre svega ukazuje na
potrebu za interdisciplinarnim istrazivanjima u
razudenoj oblasti kulture i kulturnih delatnosti
Sto pretpostavlja timski istrazivac¢ki rad veli-
kog obima i dugorofnog karaktera. Zbog svega
toga sud o ovoj knjizi mozZe dati jedino sud
vremena, onaj isti u koji i sam autor veruje.

210



